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fuerza tawpoco conocia, podia soportar. La
embriaguez en este hombre es un delirio, una
locura pasagera involuniaria, que le priva del
juicio, de la razon, y por consiguiente de la li-
bertad necesaria para delinquir. Otra cosa serd
cn el delincuente que se embriaga por habito, y
mas si sabe que en aquel estado esta propenso
d delinquir. En el que se embriaga de propdsito
para animarsc 4 cometer el delito, Icjos de ser
la embriaguez un motivo de extenuacion, es
una circunstancia agravante. La naturaleza de
esta obra no permite que cada uno de estos
puutos s¢ traic con cxtension.

CAPITULO XIL

De los casos en que la alarma es nula.

L alarma es absolutamente nula en los
casos en que las tinicas personas expues-
tas al peligro, sile hay, no son suscepti-
bles de temor.

Esta circunstancia explica la insensibi-
lidad de muchas naciones sobre el infanti-
cidio, es decir, sobre el homicidio cometido
en la persona de un recien nacido con el
consentimiento del padre y de la madre.
Digo con su consentimiento , porque sin
esto la alarma seria casi la misma que s1 se
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tratara de un adulto; porque cuanto mé-
nos susceptibles son los nifos de temor
por ellos mismos, tanto mas pronta esta
la ternura de los padres 4 alarmarse por
sus hijos.

No pretendo justificar a estas naciones;
¢llas son tanto mas barbaras, cuanto han
dado al padre el derecho de disponer del
recien nacido, sin el consentimiento de la
madre, que despues de todos los pelhigros
de la maternidad, se ve asi privada de la
recompensa de ellos, y reducida por esta
indigna esclavitud al mismo estado que las
especies inferiores de animales cuya fe-
cundidad nos es gravosa.

El infanticidio, como acabo de definirlo,
no puede ser casligado como delito prin-
cipal , pues no produce algun mal ni de
1° ni de 2° érden; pero debe ser castigado
como un encaminamiento & los delitos ,
como que dd un indicio eontra el caricter
de sus autores. Nunca se pueden fortificar
demasiado los sentimientos de respeto 4 la
humanidad, é inspirar demasiada repug-
nancia contra todo lo que conduce 4 hi-
bitos crueles : se le debe pues castigar con
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alguna uota infamante. Regularmente la
causa de este delito es el temor de la
afrenta. Es necesaria pues una afrenta
mas grande para reprimirlo; pero al mismo
tiempo se deben hacer muy raras las oca-
siones de castigarlo, exigiendo para la con-
viccion unas pruebas dificiles de reunir.

Las leyes contra este delito, con el pre-
texto de humanidad, han sido la violacion
mas manifiesia de ella. Comparad los dos
males, el del delito y el de la pena, ; cual
es el delito? Lo que se llama impropia-
mente la muerte de un nino que ha dejado
de existir antes de haber conocido la exis-
tencia, un acto que no pucde excitar la
mas ligera inquietud en la imaginacion
mas timida, y que solamente puede causar
sentimiento 4 la misina que, por pudor y
por compasion, no ha querido que se pro-
longue una vida empezada bajo tristes
auspicios; ¢ y cual es la pena ? imponiendo
un suplicio barbaro, una muerte ignomi-
niosa & una madre desgraciada, cuya ex-
cesiva sensibilidad se prueba por su delito
mismo; & una muger ciega por la deses-
peracion, que a nadie ha hecho mal mas
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que 4 si misma, resistiéndose al mas dulce
instinto de la naturaleza, se la sacrifica 4
la infamia, porque ha temido demasiado
la deshonra, y se envenena con el oprobio
y el dolor de la existencia de los amigos que
la sobreviven, iy si el mismo legislador
fuera la primera causa del mal, s1 se le de-
biera mirar como el verdadero homicida
de estas criaturas ineccentes, cuinto mas
odioso pareceria aun su rigor! Sin em-
bargo, el legislador solo es el que casti-
gando con severidad una fragilidad tan
digina de indulgencia, ha excitado en el
corazon de una madre el combate doloro-
sisimo entre la ternura y la afrenta.

COMENTARIO.

La alarma no existe, dice muy bien Bentham,
cuando las Gnicas personas expuestas al peligro,
si hay alguno, no son susceptibles de temor.
Este es ol caso del infanticidio cometido con el
consentimiento del padre y de la madre : no
puede seguramente producir un mal de segundo
6rden; §pero esigualmente cierto que tampoco
produzca mal alguno de primer érden, y que
por consiguicnte no deba ser castigado como de-
lito principal scgun piensa Bentham? Yo ne
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puedo pensar como ¢l . desde que el hombre
nace entra cn la sociedad : las leyes de ésta le
reciben bajo su proteccion, y le ddn un dere-,
cho a su existencia, crigiendo por consiguiente
¢n delitos los atentados contra este derecho, al
cual, como cualquiera otro, corresponde una obli-
gacion a que no puede faltarse sin violar las
leyes , y por consiguiente sin delinquir : ; qué
importa que el nifio recien nacido ignore este
derecho, y que haya dejado de existir antes de
haber conocido la existencia? Un imbdeil , un
mentecato , es un nifio grande que tambien
ignora sus derechos, y que tambien existe sin
conocer la existencia, ¢ y por esto dejard de ser
un delito el homicidio de un insensato ? Las de-
mas razones de Bentham prueban cuando mas
que el infanticidio no produce un mal de segun-
do ¢rden , pero no que no produzca un mal de
primer orden, y esto basta para clasificarle entre
los delitos : fuera de que la socicdad puede alar-
marse si, haciéndose muy comunes los infan-
ticidios, se la priva de un gran nimero de ciu-
dadanos que pudieran scrla ttiles.

Bentham no pretende que la muerte de un
recien nacido quede absolutamente impune ;
pero quiere que se castigue, no como delito
principal , sino como un ecncaminamiento al de-
lito, como un indicio del mal cardcter dc sus
autores, ;mas como puede ser conforme 4 los
principios que Bentham profesa constantemente,
que un acto que no es delito sea castigado como
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delito? Porque al fin, el cncaminamiento al de-
lito, no es un delito, y ménos aun lo ¢s un mal
cardcter, ; pues como el indicio de un mal ca-
racter puede tomarsc por una pruecba de delito?
Y ademas ¢ es bien cierto que el infanticidio
indique un caracter perverso en la madre quc
le comete ? Lo que prueba es un caracter dema-
siado sensible a la afrenta y al oprobio; un ca-
racter encrgico que hace que se sacrifiquen al
honor los afectos mas dulces y deliciosos de la
naturaleza, y en verdad que un cardcter de esta
especie esta muy lejos de ser un caracter per-
verso y odioso. Tampoco esta demostrado que
el infanticidio sca un encaminamiento al delito,
porque las mas de las madres infanticidas se
horrorizarian si se les propusiera cometer un
homicidio ordinario; pero aunque lo fuera de-
beria ser contenido por los remedios preventi-
vos, ¥ no por los remedios penales: luego se
entendera bien esto.

El infanticidio debe pues castigarse, porque
ciertamente produce un mal de primer drden ,
y aun pucde producir alarma, como hemos vis-
to, y por si mismo cs un delito; pero decir que
debe castigarse ,no es decir que deba ser casti-
gado con la pena de muerte, que ¢s la que im-
ponen casi todas las legislaciones. Isto es una
atrocidad barbara ; porque ; qué proporcion hay
entre el mal que nace del infanticidio, y el que
produce una muerte afrentosa, no solamente eu
Ia persona que la sufre divectamente, sino en
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todas las que tienen alguna conexion de paren-
tesco, ¢ amistad con ella? Pienso como Bentham
que una pena que impusiese una nota infamante
seria la mas conforme 4 la justicia : por lo ménos
seria la mas andloga al delito : § y qué cosa mas
natural que castigar con la deshonra un delito
cometido por temor 4 la deshonra? Aun para
esto, dice Bentham, deben exigirse pruebas muy
dificiles de reunir ; y dice muy bien; porque en
gencral cuanto mas inverosimil y ménos confor-
me a las reglas ordinarias de la naturaleza sea
un hecbo , tanto mas fuertes deben ser las prue-
bas de él para creerlo, y es muy inverosimil
que una madre quite libre y voluntariamente
la vida 4 su hijo.

Por otra parte, la atrocidad de la penaes
causa de que el delito quede impune, y en
Francia, cuya legislacion castiga el infanticidio
con la pena capital, apénas entre mil infantici-
dios bien probados se castiga uno, lo-que no
sucederia si Ja pena fuera andloga y proporcio-
nada al delito : ; cémo despues de esto deberd
pensarse de aquellas leyes que castigan con la
pena de muerte el aborto procurado de propd-
sito, cualquiera que sea el tiempo del feto?
{no castigan un delito imaginario? La muger
que se¢ hace abortar, principalmente hasta cierta
€poca de su embarazo, 4 nadie quita la vida :
un embrion informe ningun derecho puede te-
ner, y todo delito es la violacion de un derecho :
el que estorba que el embrion nazca, no hace
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mas mal que el que estorba que el embrion se
forme , y ninguna legislacion ha castigado esto
como un delito. Finalmente , cuando el legisla-
dor, guiado por el principio ascético, difama y
castiga 4 una doncella que por una flaqueza muy
excusable ha sido madre sin aprobacion de las
leyes , castigar el infanticidio, es castigar un
delito qne la ley misma ha producido y que no
existiria sin ella.

CAPITULO XIII.

De los casos en que el peligro es mayor
qgue la alarma.

AunquE la alarma en general corres-
ponde al peligro, hay casos en que uo es
exacla esta proporcion, y en que el peligro
puede ser mayor que la alarma.

Asi sucede en aquellos delitos mixtos
que comprehenden un mal privado, y un
peligro que les es propio por su cardcter
de delito publico.

Podria suceder que en un estado fuese
robado el principe poralgunos administra-
dores infieles, y el publico oprimido con
vejaciones subalternas. Los complices de
estos desbérdenes que componen una fa-
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